Boken Hiroshima paminnelse om
krigets lidande

Henrik Schedin vill kunna se familjens japanska van Saeko
Miyahara 1 ogonen nar han forhoppningsvis besdker henne nasta
ar. For honom ar moral och etik en viktig anledning till att
Sverige inte ska ga med i NATO.

Min familj bodde tva ar i Japan nar jag var barn och vi
hamnade i ett hus rakt 6ver gatan fran familjen Miyahara som
snabbt blev goda vanner till oss. Saeko san ar en
fredsalskande person driven av patos och moral. Hon har en
tydlig bild av ratt och fel och darfor ar heller inte ett
medlemskap i en attackstyrka med karnvapen ndgot hon
foresprakar.

Aven om hon sjalv var ung och inte bodde i Hiroshima néar
bomben foll har den arrat henne liksom de flesta i hennes
generation. Hennes pappa begav sig fran deras hemstad Matsue
till Hiroshima kort efter att den fdrsta atombomben hade
slappts for att hjalpa till att stada upp och ta hand om
offren. Han kom hem som en slagen man och dog kort efter
hemkomsten, troligtvis av den starka stralningen som fanns
kvar 1 staden.

Nagon annan som besdkte Hiroshima relativt kort efter
bombnedslaget var den amerikanska journalisten John Hersey,
som innan dess hade rapporterat fran Stillahavs kriget.
Besoket resulterade i ett langt reportage i veckomagasinet the
New Yorker som sedan publicerades som bok 1946 med titeln
Hiroshima, i svensk Oversattning av G6ésta Olzon samma ar.


https://socialpolitik.com/2022/12/06/boken-hiroshima-paminnelse-om-krigets-lidande/
https://socialpolitik.com/2022/12/06/boken-hiroshima-paminnelse-om-krigets-lidande/

De
t

ar
en
sk
il
dr
in
g

av :
deOversattning av Gésta Olzon

Hiroshima

n
fo
rs
to
rd
a

st
ad
en
ocC
h

se
X

oV
er
le
va
nd
e

pe
rs
on
er

Re
po



rt
ag
et
ar
sk
ri
ve

sa
ka
11
at
Ne

Jo
ur
na
li
sm

st
il
ocC

sp
ra
ng
er
in
in
sl
ag
av

sk
ri



va
nd

oC

sk
on
li
tt
er
ar
na
tu

re
po
rt
ag
et

Hersey besdkte Hiroshima ungefar nio manader efter bomben och
krigsslutet men det ar fortfarande en gripande skildring av en
stad i spillror och bade tragiska och lyckosamma levnadsdden.
Ibland kan jag tycka det blir lite val sakligt, men det kanske
inte &r sa konstigt nar han skildrade ndgot som aldrig
tidigare hade hént och han blev tvungen att ta sig an en sadan
katastrof via siffror.

Idag vet vi om atombombens forfarliga inverkan, men da var det
nagot nytt. S3 alla beskrivningar av smaltande tegelpannor
eller svartade elstolpar sa och sa manga meter fran
detonationsplatsen kan bli lite trakig lasning idag. Vid
publiceringen daremot var det troligtvis noddvandigt for att
skapa en forstdelse for atombombens destruktiva kraft.

Ett vanligt bombnedslag &r patagligt med en explosion med



begransad forstorelse. En atombomb ar mer abstrakt och darmed
ocksd obehagligare, och i Hiroshima och Nagasaki visste
dessutom ingen vad det var som hade drabbat dem. En forvirring
och oro som Hersey skildrar val da han beskriver
ryktesspridningen om vad det var for bomb och om det skulle
komma fler.

Detta ar bland det mest rorande i Herseys bok, en befolkning
som inte bara star infor foérstérelse men ocksa en skrackfylld
okunskap om vad som har drabbat dem. Det gick rykten om att
det var en explosiv gas som hade spridits over staden som
antandes i kontakt med elledningar, och det var darfor ingen
upptackte sjalva bomben. Eller att gasen var giftig och det
var darfor folk blev sjuka efterat.

Det ar en hemsk terror att utsatta en civilbefolkning for.
Inte nog med de materiella skador och foérlorade liv som bomben
forst orsakade, utan att aven sprida skrack 1 och med
osakerheten kring vad som faktiskt har hant.
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Japan var langt ifran oskyldiga under andra varldskriget, men
fragan ar om landet och dess civilbefolkning fértjanade att



bli straffade med tva atombomber? D3 var fascistiska Japan
onda och vid sidan av Nazityskland aven de hela varldens
fiende. Nu ar det Ryssland som ar onda och hela varldens
fiende, men ar ryssarna ocksd atombombs-onda?

Ryssland hotar sjalva med atombomber och tredje varldskrig
vilket givetvis ar mycket obehagligt. Obehagligt till den grad
att Putin har skramt oss svenskar att kasta oss in i1 ett NATO-
medlemskap som verkar bli av. Vi kastar oss in i en allians
som har karnvapen i stallet for att verka for nedrustning. Det
hade i stallet varit klokt att ta ett steg tillbaka, fundera
pa Hiroshima, alla andra krig och verka for fred.

Att inga i NATO kan innebdra att vi piskar upp staémningen
ytterligare genom att forflytta NATOs grans narmare den ryska
gransen. Att bli en del av att rusta upp och provocera
Ryssland mer i en tid da Putin &r 1lynnig, later inte bara
omoraliskt men aven lite korkat. Putin kommer inte sitta kvar
pad makten for alltid sa detta ar inte en evig spéanning i
Europa. Nu naér vi gar med i all hast hoppas jag vi avsdger o0ss
medlemskapet lika snabbt n&r Putin &r borta fran makten och
kriget i Ukraina har ebbat ut.

Sveriges medlemskap betyder inte att svenska forsvaret per
automatik blir karnvapenbestyckat. Men kanske ar det illa nog
att vara med i ett gang som har bevapnat sig med karnvapen.
Det ar klart det ar tryggt att kanna att vi har stormakterna
USA och England i ryggen om Putins lakejer kommer och att de
nordiska grannlanderna ar enade under samma allians, men finns
det en moral i det?

Jag forstar givetvis att det &r orimligt att Sverige ska avsta
fran att ga med i NATO bara for att jag ska kunna traffa en
japansk aldre dam i lugn och ro nasta ar. Det finns trots allt
storre aspekter an mig och mitt samvete 1 varldspolitiken,
aven 1 denna individualistiska tid. Men en moralisk bastion
b6r inte férringas heller — att paminnas om ratt och fel och
utgd fran det etiska ar rimligt. Speciellt under hot om krig.



Henrik Schedin



