Lika infor lagen?

Jag har en van som kom ut fran fangelset i november. Han
saknade pengar, arbete och bostad. Han tajmade socialkontorets
telefontid och fick tala med en handléggare. Joda hon skulle
skicka ut ansdkningshandlingar om forsorjningsstod, men vart
skulle de skickas?

— Ni kan kanske skicka pappren till min van — han har en
postadress?

Men det gick inte p g a sekretess. Det kan synas underligt att
icke ifyllda formular kan vara sekretessbelagda men sa var det
tydligen, sa han fick 1lydigt hamta pappren i kommunens
kundcenter. Det var en rejal bibba och de ville veta allt och
lite till. De ville aven att han skulle fylla 1 ett
standardformular dar han havde all sekretess till andra
myndigheter.

— Men om jag inte vill hava sekretessen?
— D& bedomer vi kanske att du d6ljer nagot.

— Men ar det inte exakt den méjligheten som sekretess syftar
till?

— Vart jobb ar att motverka bidragsfusk.
— Jag trodde att ert jobb var att bistd ménniskor i ndd.

— Du kan naturligtvis valja att inte hava sekretessen men det
kommer att paverka din ansodkan.

— Pa vilket satt?
— Det far utredningen utvisa.

Det ar svart att vara ideologisk och principfast nar man ar
hungrig sa min van havde sekretessen och vantar nu otaligt pa
pengar till mat.
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Jag har dock svart att slappa tanken; varfor har vi skapat
sekretesslagar som sedan sluga tjansteman tar sig runt med
hjalp av piska och morot? Forst skrivs det hdgtravande lagar
som skall skydda individens integritet och privatliv sedan
formuleras det standardformular dar hen fdrvantas att avsaga
sig den lagstadgade ratten. Hade det i sa fall inte varit bade
mer demokratiskt och enkelt att slopa de skyddande
integritetslagarna?

For det kan va&l inte vara sa diaboliskt uttankt att
sekretesskydden finns till for de besuttna men inte for de
fattiga?
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