Svensk fattigdom storre an vi
tror

Det finns en grupp vanliga manniskor som ar genuint fattiga.
Skammen gor att de glider undan i tysthet.
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Nar jag skrev boken Fattigfallan oOonskade jag att det var en
portrattering av en person med otur. Min forhoppning var att
Beatas kamp mot myndigheter och raset fran vanlig
skattebetalare till att sta i hjalporganisationernas soppkdk
var unik. Att hennes berattelse byggde pa att hon traffat fel
handlaggare och darmed ramlat ur maskorna i skyddsnatet.
Numera inser jag att det ar sa har det ar for skrammande
manga. Jag har tappat radkningen pa hur manga som hort av sig
och berattat om sin nod, inte sallan borjar breven med: "Det
ar som om du skriver om mig, jag ar Beata”. Precis som 1
Beatas fall handlar det om manniskor som arbetat, som inte har
sociala bekymmer eller som pa annat vis misskoétt sig — tills
nagot hander. Det handlar mest om att bli langtidssjuk men
dven om arbetsloshet eller att ndgot hant som utldst en
livskris. De flesta trodde att samhallet skulle sta dar som en
sorts foralder — vi har ju ett trygghetssystem — och hindra
oss fran att falla om vi inte férmar arbeta under en period.
Sa ar det inte.

Manga beskriver en trostlos kamp dar de springer mellan
forsakringskassa, arbetsformedling och inte minst
socialtjansten i ett hoppldost gatlopp. Den lilla kraft som
borde agnas at att komma i fas pulveriseras av att bollas
mellan instanser allt medan sjalvkanslan krossas. FOor den som
soker hjalp i Sverige verkar standardbemétandet vara: Du
ljuger och vi ska lista ut hur. Att sOka forsorjningsstod ar
sa krangligt att manga inte klarar av det, sedan kommer en
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stéortvag av ytterligare regler och krav som gor att misaren
snabbt ar ett faktum.

En recensent av min bok Fattigfadllan formulerade det klockrent
genom att skriva att "Kafka hade varit imponerad”. Den som
soker hjalp har oftast en knack i sjalvfortroendet, men
socialtjansten verkar inte ge sig forran manniskovardet
suddats ut. Vi har manga fattiga i samhallet idag och jag vill
beskriva det som en tickande bomb. Vi har en stor grupp
vanliga manniskor som ar genuint fattiga, och ofta gor skammen
att de glider undan i tysthet. Inga vill skylta med fattigdom
av radsla for att framstda som helt oduglig som person. De
lever ett wvid-sidan-om-liv dar de 1inte delar
samhallsgemenskapen ett enda dugg, att bade psykisk och fysisk
ohalsa frodas blir en direkt foljd.

Det konstiga ar att de flesta svenskar ar overtygade om att vi
har ett skyddsnat, vilket ytterligare forstarker svarigheterna
féor alla dem som glider igenom det. De blir markta av ”nagot
fel madste de ju ha gjort” nar sanningen &r att det gar
skrammande snabbt och latt att bli utblottad utan att ha gjort
ett enda fel. Hjélpinsatserna som numera bara bygger pa
kontroll &r forodande for enskilda individer men ocksa
ovardigt ett modernt samhalle.

Aven om man kallhamrat bortser fran ménskligt lidande har vi
hamnat pa helt fel spar. Folk som inget hellre vill &n att
aterga till arbetslivet knacks och atergangen forsvaras eller
kanske aldrig ens lyckas for att samhdllet tagit ifran dem
allt under den period som kunnat vara ett kort mellanspel i
yrkeslivet.

Ekonomiskt ar samhallet ute pa helt spar, forutom att en
knackt manniska alltid ar dyr for samhallet &r ocksa
kontrollsystemet valdigt dyrt. Handlaggare orkar inte heller,
de utbildade sig i tron att deras jobb var att hjalpa folk i
svarigheter, men ingen tid finns ens till att lyssna da den
betungande kontrollen tar all arbetstid i ansprak. Min fraga
ar framst: Vet politiker vad som hander? Och om de vet det,
varfor i herrans namn gors inte en totalforandring genast?
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