Sankta 1oner - sankt blick

Det gar inte att Oppna en tidning langre utan att mdtas av
dessa standiga krav fran borgerliga partier och debattérer och
fran naringslivet om att ingangslonerna for unga ar for hoga,
att invandrare ska fa sitt forsta jobb genom 1ag 16n och att
langtidsarbetsldosa och sjuka ocksa ska ha lag 16n, att
underskoterskor har for hog lon — ja alla verkar ha for hoga
loner utom just forslagsstallarna.

Vi som arbetat lange inom socialtjansten och sarskilt vi som
varit ansvariga for forsdérjningsstodet vet hur vi fatt nya
klienter beroende pa lagkonjunktur och foérsamringar i
socialforsakringssystemen. Varfor blandar sig inte
socialarbetarna i debatten, sager att vi inte vill ha fler
grupper som maste komplettera l6nen genom att komma till oss
och begara forsorjningsstod? Vi vet att de grupper man talar
om till valdigt liten del handlar om ungdomar som bor hemma
utan att det handlar om vuxna i alla aldrar och ofta med barn
att forsdorja. Nar det galler ungdomar har dessutom allt fler
en i praktiken lagre 16n genom att en del av arbetstiden far
laggas som obetald utbildning och allt fler ungdomar ar i nya
former av larlingssystem.

For de manga grupperna ”"nya pa arbetsmarknaden” eller "mindre
attraktiva pa arbetsmarknaden” utgar idag starka subventioner
till den arbetsgivare som anstdller. I manga fall behoéver inte
arbetsgivaren betala mer &n ca 4 000 — 5000 kr i manaden och
sa lagt har inte ens moderaterna tankt att 1ldénerna ska ligga.
Sa det handlar inte om arbetsgivarnas ekonomi. Det handlar om
nagot annat.

Att tillhora ett arbetskollektiv med rattvisa loner, loner som
gar att leva pad gor att man kdnner sig som arbetstagare bland
andra och facklig tillhorighet och gemensam kamp kanns ganska
naturligt. Lonen satts i forhandlingar aven om arbetsgivaren
far statliga subventioner for att kunna betala ut den
avtalsenliga 1l0nen.
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Det som man nu vill ar att individualisera lagsta lonen, att
l6nen ska vara sa lag att det inte gar att betala hyra och mat
utan att individuellt sOka forsdérjningsstod hos kommunen. Man
kommer att allt mindre kanna sig som arbetstagare, en 1
kollektivet, och allt mer som en person med forsorjningsstod
och krav pa jobb som motprestation. Den fackliga anslutningen
blir mindre betydelsefull. Varfor ska man vara med i facket om
ens levnadsstandard beror pa ett individuellt framraknat
forsérjningsstod och inte pa 16n i avtalsforhandlingar?

Genom att splittra dem som har det sadmst far man ménniskor med
allt samre sjalvkansla och allt sémre tilltro till bade sin
egen och andras formaga, alltmer beroende av andras valvilja —
vi kommer tillbaka till forna tiders arbetstagare med mOossan 1
hand om sankt blick.

Flyktingarna anvands som hdvstang fo6r denna nya
fattigdomspolitik.

Sa igen, varfor lagger sig inte fler socialarbetare i debatten
och sager att det &r nog med laginkomsttagare som tvingas
komplettera med forsOrjningsstod?

Eller har jag missuppfattat situationen och trott
forslagsstallarna om alltfor gott? Har de kanske tankt sanka
forsorjningsstodet sa att det inte langre ar sjalvklart att du
ska kunna ha en bostad och mat pd bordet? Ar det kanske s& att
man vill ha annu fler tiggare pa gatorna?
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