Okunskapen om manniskors
svarigheter ar grundmurad
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En del politiker tror att det ar sjalvvalt att hamna utanfor.
Man maste bara rycka upp sig. Helén Pettersson vet att det
inte ar sa enkelt.

Text: Leif Stenberg | Bild: Lars Oberg | Prenumerera | Artikel
i SocialPolitik nr 3 2012

Helén Pettersson sitter i riksdagen for socialdemokraterna
sedan 2006. Hon var 33 ar nar hon valdes in. Som kvinna med
bakgrund i ett arbetaryrke tillhoér hon nastintill en majoritet
1 Sverige. Men inte i politiken.

Hon &r fodd 1972, flyttade hemifran som 16-aring och blev
hotellstaderska.

— Jag slutade skolans nionde arskurs en fredag och hade bostad
och jobb pé& mandag.

Det var LO:s medlemmar i Vasterbotten som nominerade Helén
Pettersson for att hon skulle bli en kampande politiker for
alla de manniskor som borjat falla ur valfardssamhallets
glesnande maskor. Hon svarade: "Ni ar inte kloka, jag kan
inget om politik!” De sade: "Du ska fortsatta gora samma sak
som tidigare, det ar politik, bara forumet ar nytt.”

— Jag funderade, om jag tackade nej, vad skulle jag da séaga
till mig sjalv om 30 ar? Kan jag da fortsatta skalla pa
riksdagspolitiker? S& jag tackade ja.

Det blev hennes forsta politiska uppdrag - att bli
riksdagsledamot for socialdemokraterna. Det ar hon tamligen
ensam om 1 riksdagsgruppen.

— Det var en kulturchock att komma in i riksdagshuset. Jag var
skrackslagen.

Att tala i riksdagen om de hardnande livsvillkoren, som
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drabbar alla som stangs ute, &r ”"som att ga in 1 en
betongvagg”, sager Helén Pettersson.

— Manga riksdagsledamoéter har en véarldsbild och manniskosyn
som gor att de pa allvar tror att det &r sjalvvalt att hamna
utanfor. Om man rycker upp sig loser sig problemen.

— Manga menar att det inte finns nagra fattiga i Sverige,
"alla har ratt till socialbidrag”. Jag vet inte hur manga
ganger jag mott det argumentet. Da brukar jag forsoka
diskutera. Jag undrar hur de tanker nar manga manniskor far sa
illa som de faktiskt gor. De havdar att jag har fel. Det jag
beskriver finns inte i deras verklighet.

— Jag har forklarat hur det &r att aka hem med matkassar till
vanner som hamnat i riktig klam. ”"Om du sdker socialbidrag
maste du sélja bostadsratten!” ”Du maste salja bilen!” som ar
enda mojligheten for att kunna skjutsa wungen till
innebandytraningen. ”"Du tjanade sa bra for tva manader sedan”,
da spelar det ingen roll att pengarna gick till gamla skulder.
Jag har mott sda manga exempel. Men ledamdéterna vagrar tro att
det jag sager ar sant. Istallet ar det manniskan som sjalv
forsatt sig i situationen, dad ska hon sjalv ta sig darifran.

— Inte forréan man forstar att de vagrar sléppa in andra
verklighetsbilder blir deras politik rimlig och forstaelig. De
sager att andringarna 1 sjukforsakringen har genomforts for
att fa folk i arbete. For mig &ar syftet med sjukfdérsakringen
att den sjuke ska klara sig ekonomiskt fram till man blir
frisk. De menar att en sadan forsakring ar for bra, da maste
den forsamras. Samma med alla socialforsakringar, om de
féorsamras far manniskorna som drabbats "incitament” att séka
jobb.

— Banne mig sa manga ganger jag forsokt, men det gar inte att
vrida deras bild av verkligheten. Da kan jag undra vilka liv
de har hemma. Hur kan man tro att folk valt sjalva att hamna
utanfér? Enbart det &r sd krankande att jag knappt kan forsta.

Férra mandatperioden var Helén Pettersson pa en studieresa med
riksdagskollegor till Brasilien. Hon hade varit dar tidigare,
under tiden pa LO, och motte da jordlésa och besdokte favelas



(kakstader).

— Under en riksdagsresa visas istallet arkitekturen i Brazilia
med battur pa Amazonasfloden och besdk pa de stora svenska
féoretagen i San Paulo. Vi ska se hur det framgangsrika Sverige
gestaltas ute i stora varlden. Inget moéte med ndgon
fackforening, istallet den snitsiga varlden.

— Naér jag fragade deras jordbruksminister hur de kunde ha
sadana enorma jordbruksarealer som &ags av ett fatal — de skrot
om dem — samtidigt som de har varldens storsta rorelse av
jordldosa bonder som kampar for att fa en hektar att odla pa.
Da blev det ett jakla liv bland borgerliga ledamdter, jag
ansags besvarande. For mig hade det tvartom varit en skam om
jag inte fragat.

— N&r vi akte buss och hamnade vid sidan av den stora
motorvagen 1ag dar tre hus, riktiga ruckel utan fonster och
dorrar. Dar lekte barn, pad gardsplanen forsdokte de odla. D&
sade en av borgarna 1 bussen "Hu, hu, de hade inga fonster!
Det sag inte kul ut!” En annan fortsatte "Klimatet &r sadant
att de behover vare sig dorrar eller fonster!” Jag blev sa
fortvivlat arg att jag nastan exploderade. "Vad vet ni om
malariamyggor och giftiga insekter? Hur kan ni saga att de
inte behover fonster, dorrar och rinnande vatten?” De tittade
pa mig som om jag kom fran manen. De kunde val flytta om de
inte ville bo precis vid den dammiga vagen? Manga kan inte ta
in hur illa manniskor far.

Hennes partikamrater lyssnar pa vad hon har att sdga och har
respekt for hennes kunskaper och erfarenheter. Men i den
ovriga riksdagen kanner hon inte att hon tas pa allvar.

— Nar man &r pa tillstallningar med o6vriga ledamdter blir det
markligt nar de presenterar sig med sina fina titlar och jag
svarar "hotellstaderska”. Manga blir stdrda.

— Vi &r tva staderskor i riksdagen. Vi har bada erfarenhet av
att vara langtidsarbetslosa.

Under intervjun talar vi om hur det fram till bdrjan av 80-
talet skedde en utjamning mellan manniskor i Sverige, men hur
de rikare sedan dess blivit allt rikare och de fattigare allt



fattigare. D3 ger hon &ven de socialdemokratiska regeringarna
"skandalbetyg”. Vinsternas andel av BNP o6kar ar efter ar, de
lagavlonades andel minskar. De tio fattigaste procenten har
under de senaste 30 aren fatt det samre for varje ar. Sverige
dras isar - att det tillatits ga sa kallar hon ett
fattigdomsbevis foér politiken.

— Att mota folk som far riktigt, riktigt illa av beslut som
tas i riksdagen gor ont. Alldeles for manga politiker saknar
empati — en naivitet. Manga politiker har inte onskat forsta
konsekvenserna. For mig far vinsterna garna vara stora, men da
ska de komma alla manniskor till gagn. Nar politiska beslut
leder till att vi Llamnar manniskor darhan ar det ett
gigantiskt misslyckande.

— Under de sex ar jag suttit har tycker jag &nda att den
dominerande diskussionen 1 min partigrupp handlat om hur man
ska minska klyftorna. Jag skulle inte sitta i riksdagen om jag
inte trodde att det finns en genuin vilja i min grupp att
andra pa det. Det ar min drivkraft. Hela tiden fragar jag mig
var jag kan paverka samhallet mest.

Makten att driva igenom beslut som varnar manniskans 1lika
varde finns 1 riksdagshuset som ingen annanstans, anser hon.
Att det finns andra krafter som ar starkare an demokratin, som
politiken inte rar pa haller hon inte med om.

— Det finns inga osynliga krafter som politiken inte skulle
kunna ta makten over — om viljan finns. Politikens
hogerkrafter menar att det ar marknaden som ska styra. Men jag
har skdallt pa socialdemokratiska politiker for att samhallet
tillatits glida isar aven innan jag kom till riksdagen. En del
saker borde S drivit hardare.

— Under min tid pa LO fanns kongressbeslut pa att vi skulle
verka for en Tobinskatt, att kapitalet som flyter runt ska
beskattas. Det tycker jag fortfarande. Det gar att politiskt
genomfora det, men det finns en radsla for marknadsspoket -
som egentligen inte ar annat an manniskor som sitter bakom
tangenter och trycker pa knappar. Allt gar att paverka
politiskt om man vagar och vill. Med var grundvardering om



manniskovarde, som vi i vart fall delar med vansterpartiet,
gar det inte att fortsdtta ducka. Om vi ska fa trovardighet
for vara varderingar maste vi ta i alla tuffa fragor och &agna
oss at de som farit allra samst.

Jag forsvarar verkligen inte hur vi socialdemokrater 1lat
valfardssystemet borja krackelera redan innan vi forlorade
valet 2006. Manga hamnade mellan stolarna redan da. Men sedan
dess har allt bara accelererat. Det som gor mig forgrymmad nu
ar att det tas medvetna beslut om forsamringar. Folk aker ur
sjukforsakringen. A-kassan gar inte att leva pa. De med samsta
arbetsforhallanden och lagsta l16ner har inte léngre rad att
vara med 1 facket. Detta vet man nar besluten tas, samtidigt
som de som beslutar inte forstar hur det ar att leva under
sadana forhallanden. Pa nagot satt borde man inte ha ratt att
ta sadana beslut, nar man saknar empati for att forsta
konsekvenserna.

— Att enbart renovera a-kassan sa att 80 procent av de
arbetslosa ska ha 80 procent av sin inkomst — idag ar det runt
50 procent — kostar enorma summor som ska tas ur statskassan.
Fighten handlar bland annat om det.

Jag hamtar min kraft fran moéten med manniskor som ar
utféorsakrade, langtidsarbetsldsa och pa andra satt far illa.
Efter sadana moten gar jag pa adrenalin och ar skyldig dem jag
mott att gora mitt allra basta som politiker. Vi far aldrig
bli blasé.

— Demokrati handlar inte enbart om att rdsta. Manga fler maste
engagera sig och ta kampen. Vi maste fortsatta vara arga och
upprorda over orattvisor. Det finns starka krafter som verkar
for att manniskor inte ska bry sig och ge upp. Pa det finns
bara ett svar — att manga fler maste engagera sig och ta
kampen. Har i riksdagen &r vi ett sadant gang — tro mig.
Fortfarande ar arbetarrdrelsen stor och livaktig. Vi &r manga
som fortsatter orka vara arga, men vi maste bli fler.

— Man ska inte underskatta kraften av att vi fortsatter vara
en folkrorelse. EMU-omrostningen ar ett bra exempel, i princip



nastan alla media, nastan alla organisationer — inklusive LO:s
ledning — pumpade ut ja-budskapet om att infora euron. Ja-
sidan hade enorma pengar, nej-sidan knappt nagot. Till och med
prognoserna visade att Ja skulle vinna. Sedan satt alla fran
Ja som fagelholkar pa valnatten och forstod inte hur det gick
till nar over halften av svenska folket roéstade nej. Det ar
folkrorelse. Dessutom hade vi ratt. Exemplet visar att det
aldrig ar kort. Det gar.

— Igar lyssnade jag pa ett foredrag av Bengt GOéransson
(kultur- och utbildningsminister under 80-talet). Nar nagon
upphov sin uppgivna rost, sa han: "Du kan aldrig saga att det
aldrig gar” samtidigt som han smallde naven i bordet. Den
grundinstallningen delar jag.
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