Inte mitt fel

Den globala produktionens [Jsjalvbedrageri

Varlden ar overbefolkad, overutnyttjad, overexploaterad. Mer
an en miljard lever i djupaste fattigdom, en miljard i extremt
overflod. Inte har val vi nagot ansvar i detta? Eller skuld?[]
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— Jag har inte gjort nagot! Jag rar inte for det, det ar inte
mitt fel. Jag rar inte for det som har hant, ingen rar for det
— det ar inte mitt fel, sager Frank i1 den tyske dramatikern
Roland Schimmelpfennings uppmarksammade pjas Peggy Pickit ser
Guds ansikte, en pjas som under det senaste aret spelats pa
flera stallen runt om i landet. Det ar pjasens sista ord.
Efter dem tystnad.

Orden skulle kunna fungera som en kommentar till var tidsanda,
till hela den nyliberala tankemodellen. Varlden ligger framfor
oss som ett sar. Overbefolkad. Overutnyttjad. Overexploaterad.
Men anda vill ingen ta ansvar.

Roland Schimmelpfenning skrev pjasen som en del i ett storre
projekt om vastvarldens forhallande till Afrika.

Peggy Pickit ser Guds ansikte &ar ett relationsdrama. Tva
medelalders par aterser varandra efter sex ar. Det ena paret,
Martin och Karin, har arbetat som ladkare nagonstans i Afrika.
Det andra paret, Frank och Liz, har stannat hemma, gjort
karriar och skaffat barn. De har alla langtat efter att ses.
Men det som var tankt att bli en trevlig parmiddag blir en
katastrof. Martin och Karin har upplevt for mycket elande
under sina ar i Afrika. Frank och Liz har foértrangt for
mycket. De kan inte langre motas. Under parmiddagen faller
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deras varld samman. Den ende som haller huvudet kallt &r
Frank. Han vagrar att konfrontera den varld han lever i, eller
de konflikter som uppstar mellan paren medan de dricker
bubbelvin och ater "en piffig gronsaksratt med kapris och
pinjenotter”.

Pjasen ar stiliserad och overtydlig. Men just darfor
intressant. Den pekar oundvikligen ut de variga saren i var
sjalvbild. For Frank vet att han har fel, han vet att han har
gjort nagot. Han vet att han ar skyldig. Inte bara till
parmiddagens haveri, utan aven till andra manniskors lidande,
langt hemifran. Han vet bara inte hur.

Vi har alla sett siffrorna. Vi vet att o6ver en miljard
manniskor lever 1 fattigdom. Vi vet att fler an hundra
miljoner barn ar undernarda. Vi vet att tio miljoner manniskor
dor varje ar som en foljd av undernaring.

Vi vet ocksa att over en miljard manniskor lever i extremt
overflod — med tillgangar som for bara nagra decennier sedan
var forbehallna kungligheter.

Men hur skall vi hantera denna kunskap?

Jordens valbargade, det vill saga den dryga miljard manniskor
som lever i valstand, har ett direkt ansvar gentemot varldens
fattiga, skriver filosofen Peter Singer i boken Det liv du kan
rddda: agera nu och stoppa fattigdomen (2009). Men, papekar
han, inte for att de rika ar direkt skyldiga till fattigdomen,
den fragan ar alltfoér komplicerad foér ett sa enkelt svar, utan
féor att de har resurserna att gdéra nagot at problemet.

I boken Praktisk etik (1996) ger Peter Singer ett konkret
exempel for att visa vad han menar. Han ber lasaren att
forestalla sig en man som pa vag hem fran jobbet upptacker ett
barn som haller pad att drunkna. Har inte den mannen da en
moralisk skyldighet att radda det barnet? Vad skulle vi tycka
om han bara gick forbi? Om han sa att han inte hade tid?
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Just sa forhaller det sig med den globala fattigdomen, menar
Peter Singer. Tusentals barn dor varje dag, samtidigt som
varldens valbargade har alla de resurser som kravs for att
radda dem.

For att understryka sitt resonemang har Peter Singer satt upp
fyra premisser:

=0m vi kan hindra nagot ont utan att offra nagot av
jamforbar betydelse, bor vi gora det.

= Extrem fattigdom ar nagot ont.

= Det finns extrem fattigdom som vi kan hindra utan att
offra nagot av jamforbar moralisk betydelse.

Vi bor hindra viss extrem fattigdom.

Vid en forsta anblick kan Peter Singers resonemang kannas
tilltalande. Det finns en enkelhet och en klarhet i hans
moraliska stallningstagande som kanns befriande. Men vid en
narmare anblick finns det ndgot som skaver. Nagot som kanns
fel.

Roland Schimmelpfenning konfronterar just denna kansla i sin
pjas. Paret som under sex ar arbetat som bistandsarbetare i
Afrika framstar till en b6rjan som goda representanter for den
etik som Peter Singer gett filosofisk stadga. De har bestamt
sig for att hjalpa. Men medan parmiddagen fortgar blir det
uppenbart att deras hedervdrda bistandsinsats bar pa gamla
tankar om Over- och underordning. Deras insats liknar mest
gammaldags valgorenhet. De framstar till slut som postmoderna
slumsystrar. Eller som Frank utrycker det i en av pjasens
nyckelrepliker:

— Det vet man ju, [..] hela stadsdelar fulla av
bistandsarbetare och frivilliga, och sa védnjer de sig vid den
livsstilen — bilarna, tjdnstefolket. [..] Bistandsarbetare och
frivilliga pa riktigt gott humér som upplever bdsta tiden i
sitt liv med tjénstefolk, och sa har de alltid pengar pa
fickan — kopkraft, kopkraft.



Samtidigt som han raljerar oOover sina vanners formenta godhet
vet Frank att han sjalv inte ar battre bara for att han valjer
att blunda, att halla avstand.

For det handlar inte bara om ansvar i Peter Singers anda, det
handlar om skuld.

I Roland Schimmelpfennings pjas finns ett garage fullt med
gamla prylar; allt det dar som blivit 6ver efter ar av
konsumtion; allt det dar som Frank och Lisa kopt, men som de
nu inte har tid eller ork att anvanda.

Garaget ar en symbol for overflodet. Roland Schimmelpfenning
anvander det som paminnelse om den massiva rikedom som samlats
hos jordens valbestdllda. Garaget pekar mot det system av
global omfordelning som lankar oss alla samman, vare sig vi
vill eller inte.

Men det behovs inte ett garage for att se dessa lankar; det
racker med att grava i fickan eller i tvattkorgen for att
konfronteras med varldens orattvisor.

Ta en vanlig mobiltelefon eller en vanlig t-shirt som exempel.
Ravarorna framstdlls ofta under vidriga foérhallanden, saval
manskligt som miljomassigt, for att sedan fa sin slutgiltiga
form i valdiga fabriker eller avlagsna sweetshops dar
arbetsférhallandena, arbetsmiljon och ersattningen &r under
all kritik.

Eller varfor inte 6ppna kylskapet.

Den standigt 6kande kottkonsumtionen har pa nagra decennier
blivit ett globalt gissel. Kottproduktionen har konkurrerat ut
annan matproduktion med stigande matpriser, matbrist och oOkade
utslapp som foljd.

For att uttrycka det kort: den globala arbetsmarknaden ar ett
ofantligt maskineri for omférdelning. Fran de fattiga floédar
energi, arbete och produkter till de valbestallda.



Utan allt detta arbete. Utan den laga levnadsstandarden, utan
undernaring, utan bristfallig miljolagstiftning, utan fortryck
av fackforeningar, utan barnarbete, utan oandlig Overtid, utan
forbud mot pauser for toalettbesok, wutan forgiftning,
utslitning och krampor, utan fattigdom, hade varldens
valbestallda, till vilka en majoritet av alla svenskar kan
raknas, aldrig haft rad att byta mobiltelefon vart annat ar,
kopa nya klader nar de gamla kanns trakiga eller &ta kott
varje dag.

Inget av detta &r nagon nyhet. Trots det valjer vi alltfor
ofta att upprepa Franks slutrepliker:

— Jag har inte gjort nagot! [..] Det &r inte mitt fel.

Har finns en skuld. Men hur ser den ut?

Den amerikanska statsvetaren Iris Marion Young talar om den
"sociala foérbindelsens modell”. Hon menar att vi alla ar
intimt sammanlankade i ett globalt system som g6r att vi har
ansvar och skyldigheter gentemot varandra. Men, sager hon,
dessa skyldigheter och detta ansvar kan vara svara att
upptacka, eftersom de sallan ar direkta eller individuella,
utan indirekta och kollektiva. De paminner inte om mannen som
kan radda ett barn som haller pad att drunkna. De ar istallet
komplicerade och svardverskadliga. Hon skriver:

"Denna modell sager att alla aktorer som genom sina
handlingar bidrar till de strukturella processer som skapar
orattvisa har ett ansvar att avhjalpa dessa orattvisor”
(Global utmaning: Krig, sjalvbestdmmande och global rattvisa,
2009) .

For Iris Marion Young &r saken alltsd tamligen enkel. Varje
gang vi koper en vanlig mobiltelefon, en t-shirt eller ett
paket kott bidrar vi till en orattvis omfdordelning av resurser
och till miljoforstoring i andra delar av varlden och darmed
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har vi ocksa ett ansvar och en skuld.

Utslappen av vaxthusgaser visar i blixtbelysning hur nara vi
faktiskt star varandra. Alla bidrar vi pa ett eller annat satt
till utslapp som paverkar den globala uppvarmningen, en
uppvarmning som genererar svalt och valdsamma konflikter kring
knappa resurser.

Ar detta en nyhet? Knappast.

Darfor kan man fraga sig hur vi klarar av att leva med denna
vetskap? Hur kan vi gang pa gang upprepa Franks slutreplik:
Jag har inte gjort nagot! Det ar inte mitt fel!?

I Roland Schimmelpfennings pjas bli parmiddagen ett fiasko, en
"katastrof”. Under trycket fran de undantrangda sanningarna om
sina liv bryter allt samman. Det ar som om fdérdamningen
brister, for alla, utom for Frank. Han framhardar i sitt
fornekande — fast det ar han som hela tiden varit den mest
klarsynte, han som avsldjat bistandsparets sjalvbedrageri, han
som pekat pa bistandsarbetet som en postmodern avlatshandel.

Men varfor ramnar inte bilden oftare? Varfor tranger sig
sanningen inte pa?

Sigmund Freud talade om sublimering, om vart psykes formaga
att tranga undan skrammande tankar och erfarenheter for att vi
skall orka leva. Kanske kan man tala om en ideologisk
sublimering, om ett politiskt sjalvbedrageri.

FOor den som bladdrar i den nationalekonomiska litteraturen, 1
affarstidningarna eller varfér inte 1 de stora partiernas
programforklaringar star det snabbt klart att vi skapat en
illusion av rattvisa. Dar kan man lasa om varldshandeln som
ett rattvist utbyte, om de globala orattvisorna som en spegel
av stravsamhet och om alla de varor som flyter fran fattiga
till rika som en valsignelse, eftersom produktionen skapar
arbete.



Det finns en inneboende obalans i hela den globala ekonomin,
skriver humanekologen Alf Hornborg i sin banbrytande bok Myten
om maskinen (2010), och den obalansen uppratthalls av
forestallningar om att allt gar att oOversatta till en och
samma valuta:

”"Pengar &r, som spelbrickor i ett nollsummespel, ansprak pa
andras resurser. Teknisk och ekonomisk rationalitet
definieras av hur manga spelbrickor man har lyckats samla pa
sig och &r saledes alltid avhdngig ens position i ett globalt
férdelningssystem.”

Eller med andra ord: pengar, eller atminstone férestallningen
om att allt gar att prissadtta mot en gemensam valuta, fungerar
som en ideologisk sublimering, ett borttrangande. Det som
produceras i fattiga omraden prissatts 1lagt, det som
produceras i rika omraden prissatts hogt. Men det som framstar
som symmetriskt nar det varderas i pengar ar i sjalva verket
asymmetriskt nar det mats med andra mattstockar. Varfor skall
en timmes hart arbete pa bomullsplantage i Mali eller Pakistan
vara mindre vart &n en timmes arbete pa en reklambyra i
Sverige eller Frankrike?

For den som vill foérandra galler det helt enkelt att ga till
verket som en psykoanalytiker. Det galler att avtacka det
undantrangda; att verka i motsatt riktning som den ideologiska
sublimeringen; det handlar om att peta i saren.

Eftersom vi alla ar intimt sammanlankade i ett system av
ojamlikt utbyte galler det att hela tiden lyfta fram de
vardagliga praktiker och féremdl som pekar pa orattvisorna.
Mobiltelefonen ar aldrig ett oskyldigt kommunikationsverktyg.
Bomullstréjan ar aldrig bara ett plagg. Oxfilén ar aldrig bara
en bit kott. De ar alltid inskrivna i ett globalt sammanhang.

Darfér maste vi vaga séaga:
— Jag har gjort nagot! Det ar ocksa mitt fel!


http://www.adlibris.com/se/product.aspx?isbn=9171733205
http://www.adlibris.com/se/product.aspx?isbn=9171733205

mattias.hagberg@textverk.se
thomaz.grahl@melica.se

Denna artikel finner du i Socialpolitik 3-2012

— Andra artiklar ur samma nummer:

» Vetenskap och kultur i skolan

» Visst har vi rad med en bra &ldreomsorg!

» Linus utan det std6d han har ratt till

» Det var en olycka, Reinfeldt! utfdérsakrad och utstamplad

Bestall en prenumeration »



https://socialpolitik.com/socialpolitik-nr-3-2012/
https://socialpolitik.com/visst-har-vi-rad/
https://socialpolitik.com/jag-blev-overkord/
https://socialpolitik.com/prenumeration/

